PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE RESOLUCION POR
EL QUE SE EXHORTA, RESPETUOSAMENTE, AL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION EL CUMPLIMIENTO DE LA RESOLUCION DE LA QUEJA
PENAL 29/2014 EMITIDA POR EL NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO EN EL CASO DE LA
DESAPARICION FORZADA DE LOS LUCHADORES SOCIALES: GABRIEL
ALBERTO CRUZ SANCHEZ Y EDMUNDO REYES AMAYA.

ARACELI DAMIAN GONZALEZ Y JUAN ROMERO TENORIO, Diputados
Federales de la LXIII Legislatura y LAYDA SANSORES SAN ROMAN, Senadora de la
LXI1I Legislatura, integrantes del Grupo Parlamentario MORENA y Partido del Trabajo, por
el articulo 3, numeral 1 de la Ley Organica del Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, articulo 6, numeral 1, fraccion |'y 79, numeral 1, fraccion Il 'y numeral 2,
fraccion 111 del Reglamento de la Camara de Diputados, asi como 8, fraccion Il, 276 del
Reglamento del Senado, la presente proposicion con punto de acuerdo de URGENTE U
OBVIA RESOLUCION, bajo las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERO.-EI 25 de mayo del afio 2007, en la ciudad de Oaxaca de Judrez, Oaxaca, inicié
la desaparicion forzada de los sefiores GABRIEL ALBERTO CRUZ SANCHEZ y
EDMUNDO REYES AMAY A quienes posteriormente fueron reivindicados por el grupo
insurgentedenominado Ejército Popular Revolucionario (EPR) como integrantes de esa
organizacion. En diversos medios de comunicacion nacional y local se expresd que los
agraviados habian sido detenidos en un operativo conjunto entre las fuerzas del orden
municipal y estatal: la entonces Agencia Federal de Investigaciones —hoy Policia Federal
Ministerial-, la entonces Policia Federal Preventiva —hoy Policia Federal-, el Ejército y la
Armada de México.

SEGUNDO.- Derivado de esos hechos, el 13 de febrero de 2009, la Comision Nacional de
los Derechos Humanos emitié la Recomendacién 7/2009, dirigida al entonces Secretario
de Gobernacion en Representacion del Gobierno Federal, al entonces Gobernador del Estado
de Oaxaca y al entonces Presidente Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

TERCERO.- Por abundante informacion publicada en medios de comunicacion nacionales,
asi como derivada de la Recomendacion 7/2009 de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, se ha dicho que los sefiores EDMUNDO REYES AMAYA y GABRIEL
ALBERTO CRUZ SANCHEZ en el transcurso de la semana en que los desaparecieron
forzadamente fueron trasladados a las instalaciones de la prision militar ubicada en el
Campo Militar Numero Uno, perteneciente a la Primera Regién Militar de la Secretaria
de la Defensa Nacional.

CUARTO.- Por los hechos, actualmente se encuentra abierta la averiguacion previa
PGR/SIEDO/UEITA/047/2008, por los delitos de Violacién a la Ley Federal Contra la
Delincuencia Organizada y Desaparicion Forzada de Personas, este ultimo tipo penal
previsto en el articulo 215 B del Cddigo Penal Federal.



Actualmente la indagatoria cuenta con mas de 30 tomos, sin embargo, a lo largo del
desarrollo de la investigacion no se han explorado fehacientemente las hipotesis sobre la
participacion de autoridades federales en la desaparicion forzada de EDMUNDO REYES
AMAYA y GABRIEL ALBERTO CRUZ SANCHEZ. Ante esto, el 24 de septiembre de
2013, NADIN REYES MALDONADO Y EDUWIGIS MARGARITA CRUZ
SANCHEZ en su calidad de hija y hermana de los desaparecidos EDMUNDO REYES
AMAYA y GABRIEL ALBERTO CRUZ SANCHEZ respectivamente, promovieron
demanda de amparo indirecto impugnando los actos de desaparicion forzada cometida en
contra de sus familiares.

QUINTO.- La demanda de amparo de referencia quedo radicada en el indice del Juzgado
Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal, con el nimero
942/2013-2. Una vez radicada dicha demanda, el Juez solicitd informes a todas las
autoridades que las promoventes del juicio de amparo sefialaron como responsables y una
vez que dichas autoridades rindieron sus informes -sin que de ellos se desprendiera algin
indicio respecto a la suerte o paradero de los desaparecidos- el 6rgano de control
constitucional, mediante proveido de 14 de febrero de 2014, dio vista a las promoventes y a
sus abogados autorizados para que manifestaran lo que a su interés conviniera.

SEXTO.- En atencién a lo anterior, en fecha 25 de febrero de 2014 los abogados solicitaron
que el juez de amparo ordenara el desahogo de diversas diligencias tendentes a determinar la
suerte o paradero de los desaparecidos, asi como solicitar alProcurador General de Republica
el avance de procedimiento penal PGR/SIEDO/UEITA/047/2008.

Una vez que el Procurador General de la Republica indicd el estado de la averiguacion previa
PGR/SIEDO/UEITA/047/2008, adjuntando oficios e informe, el Juez de Amparo dictd
resolucion de fecha 03 de abril de 2014, esencialmente en dos sentidos:

a) Que no eran procedentes el desahogo de las diligencias solicitadas por los abogados
autorizados en el juicio de amparo, ya que esa facultad corresponde al Agente del
Ministerio Pablico de la Federacidn encargado de la investigacion y;

b) Suspender el juicio de amparo durante un afio y pasado ese tiempo sin noticias del
mismo, la demanda se tendra por no interpuesta.

SEPTIMO.- Asimismo, en fecha 10 de abril de 2014, los abogados autorizados en el juicio
de amparo, solicitaron copias certificadas de las constancias que remitié la PGR en via
de informe sobre el avance de la investigacion. Sin embargo, a dicha solicitud de
expedicion de copias, el 14 de abril de ese afio el Juez de amparo negoé la expedicion de
copias con el argumento de que se podia poner en riesgo la indagatoria, por lo que se
debia guardar el sigilo de la misma.

Por lo anterior, ante las resoluciones del Juez de Amparo de suspender el procedimiento y no
dar tramite a la diligencias propuestas, y de negar la expedicion de copias del informe, los
abogados autorizados interpusieron dos recursos de queja, quedando radicados ambos en
el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, con nimeros
29/2014 y 33/2014, los que resolvieron el 19 de junio de 2014.



OCTAVO.- Respecto de la queja 29/2014, el Tribunal Colegiado resolvié que todas las
autoridades sefialadas como responsables:

“Se trasladen a los lugares de posible detencion u ocultamiento, en
especial, REALICEN la basqueda de EDMUNDO REYES AMAYA Y GABRIEL
ALBERTO CRUZ SANCHEZ en las principales instalaciones militares;

- TOMEN comparecencia a los funcionarios de la Procuraduria General de la
Republica, a funcionarios estatales o mandos militares, que hubiesen estado en
funciones en mayo de 2007, A FIN DE QUE DECLAREN EN RELACION A LOS
HECHOS;

- INFORMEN SOBRE LA INHUMACION de cadaveres en los centros de
detencién o zonas militares que pudieran coincidir con la de las victimas para en su
caso realizar diligencias de identificacion forense.

Para lo cual, dichas autoridades deberan ordenar a los funcionarios competentes
que se realicen las diligencias necesarias para cumplir con lo anterior; asimismo,
podran crearse comisiones especiales o realizar todas las diligencias gque se estimen
pertinentes a efecto de localizar a EDMUNDO REYES AMAYA Y GABRIEL
ALBERTO CRUZ SANCHEZ.”

Cabe precisar que en la multicitada Resolucion de la Queja Penal, el Tribunal Colegiado
también estim6 “que el A quo de Amparo puede tomar en consideracion los documentos
elaborados por la Comisién Nacional de Derechos Humanos como criterio orientador para
ordenar la practica de diligencias a las autoridades responsables ”.

NOVENO.- Esta importante resolucion judicial obtenida luego de mas de 7 afios de lucha de
los familiares, abogadosy organizaciones, constituye una herramienta sumamente
importante en la exigencia de presentacion con vida de los detenidos desaparecidos, ya que
por primera vez una instancia judicial en nuestro pais ordena realizar la bisqueda de dos
personas en cuarteles militares. No obstante, a pesar de ser un logro y que sienta un
precedente para otros casos de desaparicion forzada, esta resolucion a casi dos afios de haber
sido emitida, aln no ha sido acatada por el ministerio pablico federal, por lo que lograr su
cumplimiento significaria un precedente histérico para terminar con la impunidad que
prevalece en casos de desaparicion forzada de personas y fincaria los cimientos para lograr
el acceso efectivo a la justica, el derecho a conocer la verdad y la reparacion integral del
dafio, generando precedentes importantes para casos similares.

Por lo anteriormente expuesto, ponemos a consideracion de esta Comision Permanente la
siguiente proposicién, como de urgente u obvia resolucion, con:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.-La Comisién Permanente del Congreso de la Uniénexhorta respetuosamenteal
Poder Judicial de la Federacion el cumplimiento cabal de la resolucion de la Queja



Penal 29/2014 emitida por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito. A fin de que se realice la busqueda de Gabriel Cruz y Edmundo Reyes en las
principales instalaciones militares; TOMEN comparecencia a los funcionarios de la
Procuraduria General de la Republica, a funcionarios estatales o mandos militares, que
hubiesen estado en funciones en mayo de 2007, A FIN DE QUE DECLAREN EN
RELACION A LOS HECHOS; e INFORMEN SOBRE LA INHUMACION de cadaveres en
los centros de detencion o zonas militares que pudieran coincidir con la de las victimas para
en su caso realizar diligencias.

DIPUTADA ARACELI DAMIAN GONZALEZ
DIPUTADO JUAN ROMERO TENORIO
SENADORA LAYDA SANSORES SANROMAN

Ciudad de Mexico, a 30 de junio de 2016.



